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KORKEIMMALLE HALLINTO-OIKEUDELLE

Diaarin:ot 6132/1/17 ja 6133/1/17
Vastinepyynnot 05.01.2018

Eino Jarvisen ja Ari Turusen valituksia koskeva vastine

Yleista

Loimi-Hameen Jatehuolto Oy:n yhteistoiminta-alueen jatelautakunta (jaljempéané jatelautakunta, ja-
tehuoltoviranomainen), esittdd Euran ja Sékylan kuntien jatteenkuljetusjarjestelman valintaa kos-
kevien Hameenlinnan hallinto-oikeuden 20.11.2017 antamia péé&toksia 17/0496/2 ja 17/0495/2
koskevien valitusten hylkadamistd. Hallinto-oikeuden paétokset ovat oikeita ja lainmukaisia, eika
niit4 ole valitusten perusteella syytd kumota.

Koska Euran ja Sakylan kuntien jatteenkuljetuspéatdsta varten tehdyt selvitykset seka paatéksente-
on ajankohta ja muu tilanne ovat lahtdkohtaisesti samat, jatelautakunta antaa vastineensa molempi-
en kuntien osalta yhdistettynd tdssa samassa vastineessa.

Muutoksenhaun kohteena olevat jatelautakunnan patokset koskevat jatteenkuljetusjarjestelmén va-
lintaa Euran ja Sakylan kuntien alueella (yhteistoiminta-alueen jatelautakunta, kokous 30.8.2016 §
52 ja § 53). Paatosten mukaan molemmissa kunnissa jatketaan Sékylan kunnan jatelautakunnan
17.12.2013 § 15 tekemdd maérdaikaista paatosta kiinteiston haltijan jarjestimasta jatteenkuljetuk-
sesta. Paatokset koskivat kuntavastuun alaista yhdyskuntajatettd lukuun ottamatta sako- ja umpi-
kaivolietetta.

Jatelautakunta viittaa asian aiemmassa kasittelyssd Hameenlinnan hallinto-oikeudelle annettuun va-
lituksia koskevaan jatelautakunnan lausuntoon ja siind esiin tuotuihin seikkoihin. Korkeimmalle
hallinto-oikeudelle tehdyssa valituksessa esitettyihin jatelain 37 §:n mukaisten edellytysten taytty-
mista koskeviin lisdndkemyksiin jatelautakunta toteaa valituksen mukaisin otsikoin seuraavaa:

1. Alueella on tarjolla yksityisié jatteenkuljetuspalveluja kattavasti ja luotettavasti seké kohtuulli-
sin ja syrjimattémin ehdoin.

Valituksessa vaitetddn virheellisesti, ettd alueen olosuhteiden yksityiskohtaiseen tarkasteluun kay-
tetty tieto olisi ollut "kokemuspohjaista”. Jatelautakunnan alaisten viranhaltijoiden ja tydntekijoi-
den Euran ja Sakylan kunnan jatteenkuljetusjarjestelmépaétdsta varten tekemissa selvityksissa on
erityisesti huomioitu korkeimman hallinto-oikeuden vuosikirjapéatoksessaan KHO 2016:19 teke-
maét linjaukset. Padtoksen lainmukaisuuden varmistamiseksi on selvitetty muun muassa kyseisten
alueiden asukasméara ja vdestotiheys, asuinkiinteistdjen maarg, etéisyydet jatekeskuksiin ja l&hei-
syydessa sijaitseviin kaupunkeihin, alueella liikenndivien jatteenkuljetusyrittajien hintatiedot seka
tarkasteltu kuljetusoloja.
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Jatehuoltoviranomainen pyysi alueen jatteenkuljettajilta selvitystd palveluidensa hinnoista sek&
hinnoittelun perusteista. Selvityksen perusteella jatteenkuljetuspalveluja on Euran ja Sakylan kun-
nissa tarjolla asiakkaita syrjiméttdmasti niin, ettd hinta on sama kaikille kiinteistdn sijainnista riip-
pumatta. Selvityksen tulokset esitettiin jatelautakunnan kokouksessa 17.5.2016 34—36 § eika hinta-
tietoja liitetty poytékirjaan yrityssalaisuudeksi lukeutuvien tietojen suojelemiseksi. Selvitystyotd
tehtiin my6s sen suhteen, onko kyseessa olevissa kunnissa alueita, joiden jatehuolto vaatii erityis-
jarjestelyja tai alueita, joiden jatehuollon jarjestdminen olisi muutoin haasteellista. Saatujen tulos-
ten mukaan Euran ja Sakylan kunnissa ei ole téllaisia alueita. Merkittavimméksi erityisalueeksi to-
dettiin Pyhdjarvi ja sen yksi saari. Pyhdjarven ymparisto ei selvityksen mukaan kuitenkaan asetta-
nut erityisié haasteita jatteenkuljetuksen jarjestamiselle. Jatehuoltoviranomaisen alaiset viranhaltijat
tekivat myos selvitysty6td jatehuollon tilasta kuntien ympdristdnsuojeluviranomaisen ja alueella
ennen jatehuoltoyhtididen fuusiota toimineelta jatehuoltoasiamiehelta.

Jatehuoltoviranomaisen selvitys perustui padasiassa sekalaisen yhdyskuntajatteen kuljetustilantee-
seen. Erilliskerdilyvelvollisuuden piiriin kuuluvien kiinteistdjen méaré on Euran ja Sakylan kunnis-
sa pieni. Alueella toimivat jatteenkuljetusyritykset tarjoavat myos erilliskerattavien jatteiden kulje-
tuspalvelua. Biojatteen erilliskerdysvelvoite kohdistuu vahintddn 5 huoneiston kiinteistoihin, joissa
biojatettd ei kompostoida. Mahdollinen liittymattémyys erilliskerdilyyn on todennékoisesti seuraus-
ta puutteellisesta neuvonnasta ja ohjauksesta eika jatteenkuljetuspalveluita tarjoavista yrityksista.

Jatteenkuljetuspalvelujen tarjonta on seké Euran ettd Sakylan alueella kattava. Elinkeino-, liikenne-
ja ymparistokeskukselta saatujen jatehuoltorekisteritietojen mukaan jatteenkuljetuspalveluja tarjoa-
via yrittdjia, joiden kotikunta on alueella, oli Eurassa yhteensd 11 ja Sakylassa 9. Jatteenkuljetus-
toimintaa voivat naiden liséksi alueella harjoittaa yritykset, jotka toimivat koko Suomen alueella tai
koko Varsinais-Suomen ELY:n toimialueella ja joiden kotikunta on muualla Suomessa. Selvitysten
perusteella aktiivisesti jatteenkuljetuspalveluja harjoitti Eurassa nelja ja Sékylassa kolme yrittajaa.
Viranomaisten tai kunnan tietoon ei ollut tullut 22.8.2016 mennessé tilanteita, joissa asukas ei olisi
saanut jatteenkuljetusyritykseltd tarvitsemaansa tyhjennyspalvelua. Alueella toimivat yritykset ovat
ilmoittaneet tarjoavansa jatteenkuljetuspalveluita koko alueella.

Jatelautakunnan nakemyksen mukaan alueella liikenndivien jatteenkuljetusyrittdjien maara ei suo-
raan kuvasta sitd, ettei palvelua olisi alueella saatavissa kohtuullisin ja syrjiméattémin ehdoin. Pal-
velutarjonta jatteenkuljetusalalla on yleisesti ottaen vahvasti sidoksissa toiminta-alueen ominai-
suuksiin ja erityispiirteisiin, kuten asukasmaaraan ja etaisyyksiin, silla hintojen on oltava jatelain
vaatimukset huomioiden kohtuullisia ja kilpailukykyisid. Maaseudulla jatteenkuljetuspalvelua tar-
joavia yrittdjid on lahtdkohtaisesti vahan, silla pitkat etdisyydet nostavat kuljetuskustannuksia ja
heikentdvat toiminnan kannattavuutta. Alueen olosuhteet ja etdisyydet huomioiden jatteenkulje-
tusyrittdjien vahainen maéara ei ole poikkeuksellista tarkasteltaessa koko maan tilannetta.

Jatelautakunta pyysi lausuntoa vastineeseensa Jatehuolto T. Askoselta, Lassila & Tikanoja Oyj:It4
sekd Lannen Jatepalvelu Oy:1ta valituksessa esitettyihin vaitteisiin kyseisia yrityksid koskien. Lau-
sunnon antoivat Jatehuolto T. Askonen (liite 2) sekd Lassila & Tikanoja Qyj (liite 3). Jatelautakun-
nalle annetun selvityksen mukaan Jatehuolto T. Askonen on ostanut Pyhdjarviseudun Jatehuolto
Oy:n vuonna 2012. Yrityksilla on oma erillinen kirjanpito ja asiakkaat.
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Valituksen mukaan suuri vaihteluvali astiakohtaisissa sopimushinnoissa kuvastaisi asiakkaiden
asettamista perusteettomasti toisistaan poikkeavaan asemaan. Seka Eurassa ettd Sékylassé 240 lit-
ran jateastian keskiméaardinen tyhjennyshinta oli tehdyn selvityksen mukaan 6,95 € ja 600 litran as-
tian 17,21 €. Jatelaitosyhdistyksen (nykyisin Kivo Ry) vuonna 2015 tekeman selvityksen mukaan
polttoon menevien sekajatteiden keskimadraiset hinnat Suomessa ovat olleet 240 litran astialle 7,00
€ ja 660 litran astialle 17,72 €. Euran ja S&kylan kuntien alueilla perittdvat keskimaaréiset jateasti-
an tyhjennyshinnat vastasivat hyvin valtakunnan keskimaaréisia hintoja eika hintojen perusteella
voida todeta asukkaita asetetun toisistaan poikkeavaan asemaan. Yksi yritys ilmoitti myos tarjoa-
vansa painoperusteista hinnoittelua alueella. On kuntalaisten etu, ettd he voivat halutessaan kilpai-
luttaa jatteenkuljetussopimuksensa itselleen toimivimman ja hinnaltaan edullisimman sopimus-
kumppanin l6ytdmiseksi. Jatteenkuljetusyritykset markkinoivat toimintaansa laajasti alueella ja
ovat helposti kuntalaisten tavoitettavissa, joten sopimusten Kilpailuttaminen on tehty kuntalaisille
mahdollisimman vaivattomaksi.

Valituksessa tuodaan esille jarjestetyn jatehuollon ulkopuolelle jattaytyneiden kiinteistdjen ongel-
mallisuus syrjiméattdmyysvaatimuksen tdyttymisen kannalta. Sopimustilanteen selvitystd varten ja-
telautakunnan alaiset tyontekijat lahettivat kyselylomakkeen niille kiinteistoille, joiden osoite ei
kohdentunut tdsmalleen samansisaltoisend verrattaessa Vaestorekisterikeskuksen (VRK) toimitta-
mia vaestorekisteritietoja kiinteistoista jatteenkuljettajayrittdjien jatelautakunnalle toimittamiin so-
pimustietoihin. Myds verrattaessa yrittdjien ilmoittamia sopimustilannetietoja VRK-tietoihin, jai
osa osoitteista kohdentumatta, vaikka kiinteistolla oli voimassa oleva jatteenkuljetussopimus yritta-
jan kanssa. Jatteenkuljetusrekisterin tietojen seké epéselville kiinteistoille lahetettyjen selvityskir-
jeiden perusteella todettiin, ettd arviolta noin 89 %:lla Euran kunnassa sijaitsevilla asuinkiinteistois-
ta oli ajantasainen jatteenkuljetussopimus yksityisen palveluntarjoajan kanssa. Sakylassa sopimus
oli arviolta noin 81 %:lla asuinkiinteistdista.

Jatelautakunta pitaa erikoisena valituksessa useassa kohdassa esitettyd vaitetta siitd, ettei jatehuol-
toviranomaisella olisi ollut k&ytossdén “valvontarekisterid” eli jatelain 143 §:n edellyttdamaa jat-
teenkuljetusrekisteria jatteenkuljetusjarjestelmépaatosten tekohetkelld. Viranomaisrekisteri on pe-
rustettu yhdistamélla Véestorekisterikeskuksen toimittamat kiinteistotiedot jatteenkuljettajien il-
moittamiin asiakastietoihin eli jateastioiden tyhjennystietoihin. Jatteenkuljetusrekisteria yllapidet-
tiin Tietomitta Oy:n JHL -ohjelmiston paélle asennetun RAKE -ohjelmiston avulla. Ohjelmisto ei
kuitenkaan toiminut viranomaiskaytossg, silld se ei soveltunut viranomaisille tarpeellisen suuren
tietomadran kasittelyyn. Jatelautakunta paatti tilata ratkaisuksi ongelmiin maaliskuussa 2016 Sy-
nergia Foxy Oy:lt4 s&hkoisen rajapintapéivityksen jatelautakunnan kotisivuille, jonka kautta kulje-
tusyrittajat voisivat toimittaa asiakastietonsa viranomaisille ja jonka avulla varsinainen viranomais-
rekisteri muodostetaan. Uusi rekisteriohjelmisto otettiin kdyttéon Euran ja Sakylan jatteenkuljetus-
jarjestelmépaétosten tekemisen jalkeen vuoden 2017 alusta. Jatteenkuljetusrekisterin keskenerdisen
paivitystyon vuoksi jatelautakunnalla ei ollut kdytettdvissadan ajantasaista sopimustilannetta massa-
tietona padtoksentekohetkelld. Jatelautakunta on kuitenkin voinut seurata jatehuoltotilanteen kehi-
tystd seka yksittéisten kiinteistdjen tilannetta.
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2. Jatteenkuljetus edistédd jatehuollon yleistd toimivuutta kunnassa, tukee jatehuollon alueellista
kehittdmista eikd aiheuta vaaraa tai haittaa terveydelle tai ymparistolle

Hémeenlinnan hallinto-oikeuden péaétdsta on tulkittu valituksessa virheellisesti vaittamalla, ettd hal-
linto-oikeus olisi johtopéatoksissd todennut paatdksenteon pohjautuvan selvitysten sijasta koke-
muspohjaiseen tietoon. Jatelautakunta selvitti jatteenkuljetuspadtoksen tekemisté varten jatteenkul-
jetussopimustilannetta kirjeitse niiden kiinteistdiden kohdalta, jotka edelld kuvatulla tavalla eivat
kohdentuneet verrattaessa VRK:n kiinteistdtietoja ja jatteenkuljettajien tyhjennystietoja. Rekisteri-
tietojen sekd saatujen vastausten perusteella jatteenkuljetussopimusta ei olisi ollut Eurassa 11 %:lla
ja Sékylassa 19 %:lla kaikista kuntien alueilla sijaitsevista asuinkiinteistgista. Prosenttiosuudet ei-
vat kuitenkaan suoraan kerro siitg, ettd kyseisten kiinteistdjen jatehuoltoa ei olisi hoidettu lainséa-
danndn seka jatehuoltomaarédysten vaatimusten mukaisesti.

Laskennallisesti on selvitetty, ettd vanhan LHJ:n toimialueella, ennen fuusioitumista Satakierto
Oy:n kanssa, noin 90 prosentilla alueen vakituisessa ja vapaa-ajan asumisessa kaytetyilla asuinkiin-
teistoilla olisi tullut olla jatteenkuljetussopimus. Loput 10 %:a eivat kuulu jatehuoltovelvoitteen pii-
riin, vaan ovat esimerkiksi asuinkelvottomia asuinkiinteistdja. Kunta, jatelautakunta tai LHJ eivat
ole aktiivisesti tiedottaneet tai ohjeistaneet sitd, milla tavoin ransistyneen, puretun tai kdyttamatto-
man asuinkiinteiston jatehuollon kanssa tulee menetelld. Osa Kiinteiston haltijoista ei ole hakenut
jatelain 81.2 8:n mukaista jatemaksun kohtuullistamista ndille asuinkelvottomille kiinteistoilleen.
Kyseisten kiinteistdjen tulkitaan aiheettomasti olevan vailla sopimusta, koska jatehuollon jarjesta-
misvelvollisuus ei koske asuinkelvottomia asuinkiinteistdja. Euran ja Sékylan kunnissa noudatettiin
31.3.2017 asti entisen Satakierto Oy:n alueen jatehuoltoméarayksiéd (hyvéksytty alueellisessa jate-
lautakunnassa 10.12.2014 § 11), jonka 8 &:n mukaan vapaa-ajan asunnon ja vakituisen asunnon si-
jaitessa osakaskuntien alueella, on mahdollista suoraan ilman erillist4 ilmoitusta jatehuoltoviran-
omaiselle kayttaa yhta yhteista jateastiaa ndiden kahden kiinteiston vélilla (liite 1). Jatehuoltosopi-
mustilanne on talldin nékyvissa viranomaistiedoissa vain toisen kiinteiston osalta, joten myos ndma
vaaristavat sopimuksettomien kiinteist6jen todellista méaaraa.

Jatehuoltoviranomainen ja ymparistonsuojeluviranomainen ovat alueen sisalla sopineet toiminta-
mallista tilanteissa, joissa Kiinteiston jatehuoltoa ei ole jarjestetty jatelainsdadannon ja jatehuolto-
madraysten edellyttamalla tavalla. Jatehuoltoviranomainen tarkkailee tehtyjen jatteenkuljetussopi-
musten tilannetta ja tiedottaa jatehuollon jérjestdmisvelvoitteesta niit4 kiinteistoja, joilla ei ole so-
pimusta. Jos tiedottamisesta huolimatta sopimusta ei tehdd, siirretddn asia kunnan ymparisténsuoje-
luviranomaiselle, joka voi tarvittaessa hallintopakkokeinojen avulla puuttua tilanteeseen ja velvoit-
taa kiinteiston haltijan hoitamaan velvollisuutensa.

Kiinteiston jattdminen kiinteistdittdisen jatteenkuljetuksen ulkopuolelle vaatii jatelain 35.4 §:n mu-
kaisesti kunnan tekemén aluerajauspaatoksen. Euran ja Sakylan kuntien alueella ei jatelautakunnan
tietojen mukaan ole ilmennyt tarvetta kyseisen paatoksen tekemiselle. Kunnissa ei ole mydskaan
ollut kéytdssé niin sanottua kunnan jarjestimaa paikkaavaa jatteenkuljetusta. Nykyisin voimassa-
olevien jatehuoltomaaraysten 8 8:n mukaan useamman kiinteiston yhteinen jateastia eli niin sanottu
kimppa-astia voi sijaita haja-asutusalueella jopa 5 kilometrin pé&ssé kiinteistolta. Edell& esitetyn
vuoksi on spekulaatiota vaittaa, ettd kyseesséd olevien kuntien alueella olisi valituksen mukaisesti
paljon vapaa-ajan kiinteistoj, joille olisi mahdotonta jarjestad kiinteistoittaista jatteenkuljetusta.
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Jatehuoltoviranomainen voi valvoa jatteenkuljettajien ilmoittamien jéateastioiden tyhjennystietojen
perusteella, tyhjennetddnkd astiaa jatehuoltomaaréysten mukaisilla tyhjennysvéleilla. Yrittajat ovat
myaos itse erikseen ilmoittaneet jatelautakunnalle asiakkaistaan, joiden jateastian tyhjennysvaleissa
on huomautettavaa. Jatelautakunta ohjeistaa jatehuoltoméérdysten mukaisista tyhjennysvaleista ky-
seisten kiinteist6jen haltijoita, ja siirtdd asian valvontaviranomaiselle jos ohjeistukseen ei reagoida.

Jatehuoltoviranomainen seuraa alueellaan liikenndivien jatteenkuljetusyritysten toimintaa pyyta-
malla vuosittain jatelain 39.2 8:n mukaisesti tiivistelman jatelajeittain kiinteistoilta keratyn jatteen
maarasta seka toimituspaikoista. Tiivistelmatietojen pohjalta voidaan valvoa, ettd kerétty jate paa-
tyy jatehuoltoma&rdysten mukaisiin jatteen vastaanottopaikkoihin, sekd puuttua mahdollisiin epa-
kohtiin. Euran ja Sékylan alueella 1.1.2015 voimaantulleiden jatehuoltoméardysten 10 §:n mukaan
kuntavastuun alaisen jétteen vastaanottopaikkojen osoittaminen on jatehuoltoviranomaisen tehtdva.
Jatelautakunta ei ole osoittanut vastineen kirjoittamiseen mennessé jatteen vastaanottopaikkoja.

Kéytossé olevalla jatteenkuljetusjérjestelmalla ei ole sindllddn vaikutusta roskaantumisen esiinty-
miseen yksittéisilla kiinteistoilla. Kaikilla asukkailla on yhtéaldiset mahdollisuudet jatteenkuljetus-
palveluihin. Yksittaisell4 kiinteistol14 havaittava roskaantuminen aiheutuu usein kiinteiston haltijan
valinpitamattomyydesté tai erdissé tapauksissa maksamatta jatetyista jatteenkuljetusmaksuista, jol-
loin yksityinen jatteenkuljettaja on ymmarrettavasti lopulta keskeyttanyt palvelun tarjoamisen.
Y mparistonsuojeluviranomainen puuttuu tilanteisiin, joissa kiinteistd on kokonaan jarjestetyn jate-
huollon ulkopuolella. Roskaantumista esiintyy myos alueilla, joissa on kdytdssa kunnan jarjestama
jatteenkuljetus, joten yksittédisten roskaantumistilanteiden ei voida katsoa johtuvan valitusta kulje-
tusjarjestelmasta.

Valituksessa on esitetty Kiinteiston haltijan jarjestamén jatteenkuljetuksen aiheuttavan enemman
haittaa ympaéristolle ja terveydelle verrattuna kunnan jarjestaméan jatteenkuljetukseen erityisesti
ilmapééstojen osalta. Kuljetusjarjestelmien vélilla on ilmeisid eroavaisuuksia, jotka eivat sellaise-
naan voi olla perusteena sille, etteikd kiinteiston haltijan jarjestama jatteenkuljetusta voitaisi valita.
Lis&ksi on huomattava, ettd on myds yksityisten jatteenkuljettajien intressi jarjestad ajonsa niin, etta
reitit on suunniteltu tehokkaiksi eikd hukka-ajoja syntyisi, jolloin my&s polttoainepaéstot ovat
mahdollisimman pienet.

3. Paatoksen vaikutukset arvioidaan kokonaisuutena myonteisiksi ottaen erityisesti huomioon
vaikutukset kotitalouksien asemaan seka yritysten ja viranomaisten toimintaan

Rekisterin perustaminen ja yllapito ovat jatelain 143 §:n nojalla kunnan jatehuoltoviranomaiselle
sdédettyja tehtdvid. Jatteenkuljetusjarjestelmépaétosta tehtdessa ei jatteenkuljetusrekisterin pohjana
toimivan raportointijarjestelman ongelmilla tai yleisesti raportoinnin vaikutuksilla ole merkitysta
jatelain 37.1 8:n mukaisten edellytysten tarkastelussa. Viranomaisiin kohdistuva tietojen kerays- ja
seurantavelvoite on sama jatteenkuljetusjarjestelmasta riippumatta.

Raportointiongelmista huolimatta jatehuoltoviranomainen on voinut rekisterinsa avulla seurata ja-

tehuoltotilanteen kehitysta seka yksittaisten kiinteistdjen tilannetta. Kiinteistjen jatehuollon jérjes-
tdmisen valvonta on ollut mahdollista. Jatehuoltoviranomaisella on oikeus pyytéa alueensa yrityk-

5(7)



€= forssa

silté tietoja kiinteistoittaisestd jatteenkuljetuksesta enintdén nelja kertaa vuodessa (jatelaki 39.2 8).
Taysin ajantasaisen jatteenkuljetusrekisterin yllapitoon ei jatehuoltoviranomaisella ole velvollisuut-
ta eika jatteenkuljetussopimustietojen muutosten jatkuvaa péivittdmista voida néin ollen mydskaan
jatteenkuljettajilta vaatia. Ratkaisuna kuljetusjarjestelmépéaétoksen tekohetkelld esiintyneisiin on-
gelmiin rekisteriohjelmiston kanssa jatelautakunta otti kéyttédnsa uuden rekisteriohjelmiston vuo-
den 2017 alusta.

Lopuksi
Hallinto-oikeuden johtopaattkset asiassa ovat olleet oikeita eika paatoksia ole syytda muuttaa vali-
tuksessa esitetyilld perusteilla. Jatteenkuljetusjarjestelmapéatokset Euran ja Sakylédn kunnissa on

perustunut riittaviin selvityksiin ja kiinteiston haltijan jarjestdman jatteenkuljetuksen on osoitettu
tayttavan jatelain (646/2011) 37.1 8:n mukaiset edellytykset.

Forssassa xx.2.2018

Forssan kaupunki
Jatelautakunta

Martta Kantele
va. jatehuoltopaallikko

Liite Kirjalliset todisteet
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LIITTEENA OLEVAT KIRJALLISET TODISTEET JA LAUSUNNOT

1. Ote Euran ja Sakylan kunnissa 10.12.2014 — 31.03.2017 voimassa olleiden kunnallisten jatehuolto-
madréysten 8 8:sté.

2. Jatehuolto T. Askosen lausunto 6.2.2018
3. Lassila & Tikanoja Oyj:n lausunto 18.1.2018
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